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1 Introduccion

e cuento entre los millones de personas que participaron

con toda su pasdn y energia en una de las grandes olas

utdpicas de este sglo. Como tantos que llegaron alavida
adulta en la década de los sesenta, imaginé una sociedad iguditaria,
Cuyo principio organizador erala solidaridad humana. Podia, como los
otros participantes en esa ola de esperanza, ofrecer muchos detdles
acercadd paraiso que queriamos condruir en la Tierray que crefamos
seriad inductable resultado de la evolucion histérica de la humanidad.
Esa utopia, como s sabe, ha fracasado, aungue aln conservamos la
esperanza de un mundo mejor.

Hemos sostenido en otros trabaj os que la propens én utopi-
caesreflejo de lanecesdad humana de esperanza. Sin embargo, cuan-
dosemeinvitaaexplicar mi ideadd mundo preferido, lo quemeviene
alamente es dgo smultaneamente mucho més smpley complgo, y,
tal vez, masdificil de obtener quelautopiaiguditaria Quiero vivir en
un mundo en & que mis hijos puedan beber agua limpiay bafiarse en
rios, lagosy mares, respirar aire puro, estar d sol, comer frutas, vegeta
lesy otros dimentos Sn envenenarse. Que puedan caminar por un
bosque y conocer playas donde la exuberancia de la vida continte
tocando sus sentidos. Quiero un mundo en que lalluviasealluviay no
vinagre, en que d 0l s|a 0l y no infierno, y en @ que los animades y
plantas, de los que nos han hablado desde nifios, continten recordéan-
donos que d migterio maravilloso de la vida no empieza ni termina en
d sarhumano. Y quiero, ademas, que esto pueda sar compartido por
todos.
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Por increible que parezca, todo aquello hallegado aser una
utopia. Las indituciones decisivas en que reside d poder (econdémico,
politico, socid, de produccion y difusén de conocimiento y las que
concentran € poder punitivo) planteaban hasta ayer o anteayer que
ninguna de las aspiraciones antes delineadas estaba amenazada, que
estabamos exagerando, que éramos profetas del desastre, que podia-
mos seguir addante confiadamente, que € progreso, d desarrollo, la
denciay latecnologia se harian cargo de esos problemas. La Situacion
ha cambiado draméticamente en la Ultima década; importantes reunio-
nes internacionales se redizan en estos dias para reconocer gque los
pdigros son redes, que es verdad que finamente € ser humano (no €
lobo) 1o esta devorando todo y ha comenzado a devorarse a § mismo
(...dgunos humanos més que otros, por cierto).

Para los que trabgjamos en ingtituciones dedicadas a la in-
vedtigacion y docencia en estudios de medio ambiente, € desfile coti-
diano gue presenciamos de evidencia ecocida no nos permite sentirnos
optimigtas, aunque va oramos que fina mente haya preocupacion mun-
dial sobred tema

Lacrisgs ecolégicanos obliga, sn embargo, ainterrogarnos,
con profundo desasosego, S es verdad aguello de que la humanidad
trangitapor € camino dd progreso, o mashbien s es que en los Ultimos
minutos de etos 100,000 afios de exigencia del homo sapiens, hemos en-
trado en una mutacion cultura regresva. No podemos descartar que
nuestra expecie, desraizada finamente de la sinfonia de la biosfera,
haya perdido su direccion adaptativa, y haya entrado en un estado de
locura colectiva que la conduzca d suicidio colectivo. No podemos
evitar preguntarnos 9 es cierto que transitamos laruta del «desarrollo»
0 d ta vez, d «desarrollo» estd en laraiz misma del problema. ¢Son los
paises, ingtituciones y hombres «poderosos» verdaderamente expresio-
nes de «poder»? ¢Quiénes son verdaderamente més poderosos, los que
controlan, dominan y monopolizan los recursos del planeta (sociedades
modernas industridizadas, y particularmente sus dites, congtitutivas
dd nucleo principa dd complegjo industria-militar-burocrético-corpo-
rativo) o las sociedades de cazadores y recolectores que durante d 99%
delahistoriadelahumanidad vivieron (y las que sobreviven contintian
viviendo) dentro de los limites y posibilidades que establece la integri-
dad de la biosfera?

Laacumulacion de datos en diversasramas delacienciaha
aportado un caudal de evidencia empirica que ha convencido a la co-
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munidad cientifica mundid, a dirigentes paliticos, culturaes y espiri-
tudesy alaopinién pablicamundia delagravedad dela stuacion. El
tardio reconocimiento de estas tendencias ecocidas hallevado también
aque dentro y fuera de la comunidad cientifica se levanten preguntas
serias acerca de la educacion de los Sgtemas de sentido que han confi-
gurado d basamento cultural delacivilizacion industrid. Se abre paso
lentamente la conviccidn de que la dencia y las grandes corrientes
espiritudles y su expresion ingtituciond se encuentran en un estado de
criss La stuacion demanda una profunda humildad y un reconoci-
miento de quelas sefides de d armavinieron hace més deveinte afios (y
en agunos casos = anticiparon en dglos) de vooes margindes a la
comunidad cientifica, de ecofilésofos, artistas, de pueblos indigenas y
lideres espiritudes que la sociedad no estaba culturalmente preparada
para oir y tomar en serio. La gran pregunta que dejaremos flotando, y
no podremossino abordar superficia mente, esqué Sstemas cognitivos,
quéconcepcionesdd mundo, qué experiencias, quéecologiadelamen-
tey d cuerpo (ecologia del ==) llevaron a esa gente a percibir de un
modo temprano y Ilcido lo que atros, lamayoria, no podian percibir.

2. Antropocentrismo y biocentrismo

Partimos de la conviccidon de que no encontramos una
sdida profunda a lo que percibimos como criss ecolégica y de la
civilizacion, s la humanidad no logra superar € principio cardinal
organizador de la civilizacion industrial, de la modernidad y sus
ingtituciones culturales, esto es que d sr humano se ubica en €
pinaculo de la evolucion de la naturaleza y que, por ende, debe
subordinar a sus intereses la suerte de todos los seres vivos que
configuran la biosfera, que ha terminado por ser reducida a una
gran bodega de recursos. La aceptacién de ese principio
antropocéntrico continlda configurando la agenda de las principaes
reuniones internacionales en que se debate la crisis
medioambientdistay acttia como freno que impide visudizar alter-
nativas culturales, econdmicas, socides y politicas verdaderamente
novedosas. Estas enriquecerian d repertorio de respuestas posibles
y mejorarian las posibilidades de la propia humanidad para imagi-
nar lamutacion cultural que se requiere para continuar asegurando
la propia subsistencia de la especie humana, que es en Ultima ins-
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tancia, laque s nos presenta como amenazaday, tal vez, inviable, s
continuaran las tendencias que han llegado atrazar € camino de la
sociedad humana. Hablamos de tendencias dominantes, pues éstas
no han sdo una constante, y existen testimonios de otras épocas y
de otras culturas, algunas de las cuales aln sobreviven, que definie-
ron de otramanerad lugar del ser humano en  orden césmico.

Los principaes debates de la filosofia occidental han ocu-
rrido en torno a un ge que ubicaba en un extremo del espectro la
libertad individual y en € otro la responsabilidad socid. La presen-
cia de una crisis ecolégica ha irrumpido en @ debate filosdfico con
una tensidn de naturaleza diferente, ya que ha obligado a examinar
lo que se daba por supuesto, esto es, la centralidad del ser humano
en d orden céamico. Este gje ubica en un extremo del espectro la
posicién antropocéntrica 0 humanista, y en la otra, la posicion
biocéntrica o0 ecocéntrica que reconoce en la naturaleza un valor
intrinseco, y busca trascender las concepciones gque reducen la
biosfera a su dimension de utilidad para @ hombre. Algunos teori-
cos argumentan también en favor de un «humanismo ecologico»
que buscaria la integracién tensionada de esos extremos.

Nos interesa explorar brevemente las implicancias de una
aproximacion biocéntrica a la criss ecoldgica e intentar deducir de dla
algunos criterios relevantes para € debate acerca del desarrollo
sustentable. Existen, a menos, cinco lineas argumentativas en contra
del antropocentrismo y de afirmacion de una aproximacion bio o
ecocentrica

a) El antropocentrismo es una posicion filoséfica empirica
mente falsa. Es un hecho claramente aceptado por todas las
corrientes de la ciencia (anticipado en las principaes radia
ciones espirituaes orientales y de muchos pueblos nativos)
que d hombre no ocupa @ centro del universo, y no es
psicolégica, socid o culturalmente diferente en naturaleza
(sdlo en grado) de otros animaes. El hombre no representa
d pindculo o d punto final de laevolucién. Laevolucion de
la naturaleza es un proceso exuberante de ramificaciones
boscosas y no un proceso lined de progresivo desarrollo
hacia la perfeccion. (La excepcion aqui son los partidarios
del principio cosmalégico antrdpico, que no podremos dis-
cutir en ete contexto.)
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b)

d)

L as posiciones antropocéntricas han mostrado ser desastro-
sasenlapréctica

La evidencia empirica que nos lleva a hablar de crisis
ecolégica nos muestra de manera inequivoca que las cultu-
ras guiadas por concepciones antropocéntricashan sdo las
mas devastadoras ecol gicamente.

Laposicién antropocéntrica carece de consistencialdgica
Nohay caracteristicahumanaalguna, claramentediscernible
y moramente relevante, que incluya a «todos» los seres
humanosy excluya a «todos» las ho humanos.

Las actitudes antropocéntricas son moralmente
objetables.

El argumento consiste en subrayar que incluso s «fuese
posible» especificar alglin tipo de caracteristica claramen-
te discernible y moramente relevante que incluyera a
todos los humanos y excluyera a todos los no humanos,
los tipos de criterios que «deberian» ser aceptados como
caracteristicas que hacen a una entidad viva merecedora
de consderacion mora son tales que debieran incluir
no sdlo a los humanos sno también a otras entidades
vivas.

L asposiciones antropocéntricas no Son congruentes conuna
actitud exigencia verdaderamente abierta

Por cierto mucha gente que sostiene mantener una actitud
exisencidmente abierta tiene o ha mantenido posiciones
antropocéntricas (y para elas habria que usar las cuatro
linessargumentativas anteriores). Como lo sefidaA. Wetts,
en una linea semgante de pensamiento con Whitehead
Hartshorne de Santayana, Barret y otros, una apertura ge-
nuinaalanaturalezano humananos conduce aver

Todas las absurdamente abstractas y pomposas actitudes de los
hombres...(como) maravillas naturales del mismo orden que los
inmensos picos de los tucanes, las fabulosas colas de los pavos
reges, los cudlos encumbrados como torres de lasjirafas y los
vividamente policrométicos traseros de los mandriles. Visto adi,
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como ago ni digno de ser condenado ni tampoco en su acostum-
brado aspecto de seriedad, la autoasignada importancia de ser
humano se disuelve en carcgjadas.*

3 Lacrigsecoldgicay € debate sobre los edtilos de desarallo

El problema que nos interesa destacar no e refiere tan sdlo
alanecesidad de un uso masinteligente de recursos energéticos escasos
que preocupd princi palmente a muchos ecologigtas en |os afios setenta
y comienzo de los ochenta. No nos preocupa centramente € eventua
agotamiento de recursos energéticos «finitos», que podria resolversetal
vez via tecnologias como la «superconductividad» obtenida gracias a
nuevos materides conductores que prometen espectaculares ahorros de
energia, 0 mas smplemente, recurriendo a las estrategias de «energia
suave» cuyafactibilidad ha sido muy bien argumentada. Por lo tanto, la
preocupacion principa dice rdacion con d fendmeno més amplio y
complg o de la destruccion de los sstemas de gpoyo alavida

Un punto de partida crucia para nosotros es la necesidad
de introducir una distincion conceptua entre «fuerzas productivas» y
«fuerzas destructivas». En nuestro concepto, fuerzas (incluidas las tec-
nologias) productivas son aquellas cuyo producto final puede s de-
vuelto alabiosfera sin riesgo paralacapacidad reproductiva, laestabili-
dad y viabilidad de ecosstemas, 0 que contribuyen alarecuperacion de
esas propiedades en un ecosistema. Las fuerzas (y tecnologias)
destructivas tienen como resultado final materiades de «alta entropia»
gue devudtos a la biosfera destruyen ecosstemas, provocan la extin-
cion de especies vivas animaes o vegetaes, disminuyen labio-divers-
dad atentando contralavida, incluidalavidahumana (por supuedto, la
reproduccion de lavidarequiere de procesos natural es de descomposi-
ciony de grados bgjos de entropia).

Lacienciaecondmica convenciond no discrimina entre am-
bas. L osdostiposde actividad pueden ser cond derados (convendond-
mente) como «productivos» s contribuyen a crecimiento del Producto
Naciona Bruto. Pero, como lo sefidara E. J. Mishan, un aumento dela
cantidad de gente muerta en las carreteras, un aumento de las muertes

! Citado en W. Fox, Towards a transpersonal ecology. Shambhala, New York,
p. 18,1990, traduccion nuestra.
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causadas por cancer, o por enfermedades coronarias, cardiovascularesy
nerviosas, poshilitan un aumento de la actividad econdmica de los
médicos y del  persond paramédico y contribuye a incremento del
PNB. Unbosgue destruido paraproducir cientos de tonel adas de papel
de periddico o paralaproduccion de adtillas estambién un componente
del PNB. El avance de &eas de concreto sobre campos de naturdeza
pristinao aress agricolas cultivables también puede traducirse enincre-
mentos del PNB.? Es sabido que & desastre ddl EXXON-Valdez contri-
buy6 a crecimiento ded PNB. Todo lo cual subraya d limitado valor
anditico del PNB y su naturaleza diversionista

Ladigtincién que se propone permite mirar con otros ojos €
problema dd crecimiento econdmico, resistido también indiscrimina:
damente por d movimiento ecologiga de los afios setenta. En verdad,
no hay motivos para descartar dogmaticamente ciertas formas de creci-
miento econdmico que pueden reducir directamente € dafio causado d
medio ambiente, o indirectamente, como subgtitutos de préacticas més
dafiines. Algunas actividades pueden tener un efecto restaurador o
recuperador de ecosstemas. Otras pueden tener un impacto insignifi-
cante en d medio ambiente y un impacto socid deseeble. Todo esto
ingnlia de paso criterios para evaluar 1o apropiado de una determinada
opcidn tecnoldgica. La clave condste en extender € estudio de los pro-
cesos econdmicos més dla de la produccion, circulacion y consumo e
incluir € estudio de la contribucidn energética y de informacion efec-
tuada por labiosferay € examen de lo que ocurre con los materiales
termindesdd cido econdmico, sendo loshiodegradablesy lostotalmente
reciclables potencialmente productivos. Pero, por supuesto, en esta
visén de las cosas, la medida principa de éxito econdmico no es la
producciény consumo, sino lanaturaeza, lacaidad, complgidad (que
no debe confundirse con complicacion), y durabilidad dd materid acu-
mulado y, desde luego, d estado de los seres vivos que s reacionan
con € proceso productivo, incluyendo no sdlo alos sereshumanos. En
este proceso productivo agunos componentes de la economia pueden
expandirse y otros dejar de crecer y otros, incluso, contragrse, pero la
actividad econdmica que se basa en la congtante entrega de substancias
toxicas d dre, d agua y la tierra, y la destruccion de la naturaleza
priging, es inaceptable. Surge, por cierto, de agqui, una moralidad

2 E. J. Mishan, «GNP-measurement or mirage». National Westminster
Quarterly Review, 1984
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ecoldgica Taes sonloslimites que sugiere d imperativo ecolégico (o €
poder veto de labiosfera).

Podemos condiderar cada opcién tecnologica como la
condensacion de una vision del mundo sobre las relaciones del ser
humano con la naturaleza y como una respuesta a esfuerzos dd s
humano por satisfacer necesidades 0 deseos, esfuerzos durante los cua
les = congtituyen los campos en los que opera d poder. Cada opcion
tecnolgica refleja modos de ver, entender y dar significado a la redli-
dad. Es decir, es unaexpreson del poder de explicar  mundo (poder
de crear sentido) y representa formas especificas de valorizar y organi-
zar laextraccion, produccion, circulacion, consumo 'y de digposcion de
las «excretas» dd proceso econdmico, que s inicia con la extraccion de
energiamateria e informacion de lanaturalezay que se hace circular en
la sociedad humana para servir necesdades y deseos. Cada opcion
tecnoldgicareflgjay reproduce ciertas formas de generar conocimiento
y de produccion de «verdads. En otras palabras, cada opcién tecnol 6gi-
ca es expresion de relaciones de poder, condensaen § y tiende agene-
rar ciertas rdaciones de poder. De dli que las reaciones entre sociedad
humanay naturaleza, mediadas por la tecnologia, hayan sido teoriza
das como relaciones de poder.

Como sugeriamos anteriormente, nuestro argumento esque
la criss ecoldgica hos obliga a repensar nuestras nociones acerca del
poder, y, por o tanto, nuestras ideas acerca de qué congtituye la «bue-
na» tecnologia, o, en otras paabras, qué es lo que congtituye unaforma
gpropiada de adquirir los frutos que la natura eza nos ofrece para pos-
bilitar lavida humana. Sogtenemos que la criss ecalégicaindica que €
poder socid (y las tecnologias que produce) no puede continuar sendo
entendido como un problema puramente intrahumano: la naturaleza
interviene no slo proporcionando los «recursos» sobre los cudes la
sociedad humana se congtruye, Sno que, ademas, proporcionatodas|as
«otras» relaciones sobre la cuales se forma la identidad del ser humano
y d significado de su vida. Esta energia e informacion fluyen através de
nuestro sgema nervioso, de nuestras mentes y corazones, los que la
transforman en sentidos y significados que congtituyen & «material»
que formalavidasodd. Ad, lanaturaeza eslafuente ditimadel poder
sodid.

La naturaleza, con todas sus criaturas, sus paisges, olores,
sonidos, coloresy cimas, interviene activay permanentemente durante
toda nuestra vida en las conversaciones entre los seres humanos, esta
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bleciendo lasposibilidadesy laslimitesy contribuyendo tan activamen-
te como nuestras familiasy escudas en nuestrasocidizacion. Lavoz de
lanaturaleza, que podemos oir 0 no, es un hilo inseparable del tejido de
toda cultura. Esto es vdido también para aquellos seres humanos que
estan tan envudtos en plagtico, acero y cemento, que la sinfonia de la
naturaleza ya cad no los dcanza. La carencia influye tanto como la
presencia El olvido de esta verdad dementd congtituye @ peor «peca
do» cometido por las ciencias socides. Reconocerlay asumirlaobligara
asutota reformulacion.

Edtaideatan smple nos lleva a afirmar que € poder socid
no puede continuar siendo entendido SAlo en términos de control y uso
de recursos; solamente en términos de la capacidad deimponer nuestra
propiavoluntad sobre otros, através dd control de recursos materiales
sgnificativos, control de procesos decisondes, control dd conocimien-
toy de su dissminacion, control de procesos de socidizacion y control
delosprocesosdisciplinariosy castigo. Fienso quetal nocién dd poder
eslafuente de muchos de nuestros probl emas ecol Ggicos actuaes.

En esa visén convenciona ddl poder (y de las opciones
tecnol égicas, productivasy de consumo que generd), la sociedad, grupo
o individuo que < las arregla para concentrar la mayor cantidad de
energiaamateria extraida de la naturaleza, aparece como & més exitoso
y como & mas fuerte. Pero S la sociedad contemporaneaiindustria esla
expresion de esafortd eza, la «exitosa adaptaci dn» dela epeciehumana
culminara con @ reemplazo de la biosfera por un estacionamiento de
autos: lavidaahi no sra posible. O, mésbien, tantamala adaptaciony
mal desarrollo terminaran generando unabiosferaposhumana, esdecir,
dnsereshumanos.

Pienso que estos criterios nos ayudan a mirar con otros
0jos € debate acerca del desarrollo. La discusion sobre los edtilos
dedesarrollo se centré hasta hace poco en encontrar respuestas ade-
cuadas a las preguntas «qué producir»; «para quién producir;
«como producir» y «quién posee 0 controla qué recursos producti-
vo». Edtas preguntas problematizaban la cuestion de la propiedad
y d control de los recursos naturales y materiaes, las opciones tec-
noldgicas y energéticas més apropiadas para facilitar la més rapida
acumulacion de capital, los problemas de colocacion adecuada de
recursos (mercado versus plan) y los temas de justicia redistributiva.
Como se ha sugerido ya abundantemente en la literatura sobre d
«desarrollo sustentable» la cuestion del agotamiento de recursos
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energéticos y los impactos destructivos sobre la biosfera no podian
ser andlizados con las herramientas de |a teoria econdmica conven-
cional. Nosotros no volveremos a revisar los debates sobre mode os
y edtilos de desarrollo previos a advenimiento de la nocion de de-
sarrollo sustentable. Nos interesa més bien problematizar esta no-
cion misma. Nuestra estrategia consigtira en comentar brevemente
a algunos de los autores que estén contribuyendo a este debate y,
luego, en presentar un comentario de algunas experiencias que en
nuestra vison pueden ser entendidas como gérmenes de una nue-
va direccion.

Como todo d mundo sabe, € debate sobre lardacion entre
ecologia y desarrollo tomd cuerpo en los afios setenta con la serie de
reuniones internacionales que plantearon € tema dd «otro desarrollo»
y ubicaron en d centro dd debate la polémica en torno d informe
presentado por d Club de Roma en 1972 y publicado bajo d titulo de
«LosLimites del Crecimiento».® Este texto acciond las sefides de darma
sobre la degradacion ecoldgica del planeta aertando acerca de las
implicancias medioambientales del desarrollo econdmico a nivel mun-
did. El énfasis de ese documento s Situaba en € contexto de la criss
petrolera, poniad acento enlanaturaezafinita de los recursos energéti-
cosy en los problemas de la explosén demogréfica. A pesar dequed
documento fuefuertemente criticado desdelos mésvariados éngulos, y
de que muchas de las criticas fuesen muy bien fundadas, agunas de las
tendencias que describio se han ido cumpliendo paso apaso. Como lo
sfidaF. Mires, yason tendencias redistas de que d afio 2000 mas dela
mitad de las materias primas exigentes estaran agotadas, quelas provi-
sones de agua potable descenderan en un 35%; que de los bosques
exigentes no quedarani lamitad; que seguira aumentado laerosiéon en
los sudosy la desartificacion; que miles de egpecies dejaran de exidtir y
que  mundo, en generd, sera mas susceptible frente a las llamadas
«catéstrofes naturaes».*  El impacto de este documento, proveniente
del hecho de que sus autores pertenecen a sectores que estaban origind-
mente comprometidos con d moddo indudtridista, sugiere que marco
& comienzo dd quiebre dd consenso entorno alaideologiade progre-
0. El documento confirid una gprobacién cientificay empresarid alas

 D. A. Meadows et. al., The Limits of Growth. Potomac Assodiates Book,
New York, 1972,

* F. Mires, El discurso dela naturaleza, Editorial DEI, SanJosé, p. 16,1990,
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predicciones que desde hacia muchos afios venian haciendo cientificos
aidados o grupos ecol égicos sSin contacto poalitico.
Larespuestalatinoamericanaf uebasicamentederechazo
informey llegd a sogenarse (a derecha e izquierda) que d informe del
Club de Roma era unaverdadera maniobra delos paises industridizados
para atgjar € desarrollo en d Tercer Mundo. Por gemplo, una de las
criticas més airadas provino de los autores dd Modeo de Bariloche?
quienes denunciaron d informe sobre «Los Limites dd Crecimiento»
como «catastrofistas, y afirmaron, de un modo que hoy se nos presenta
como ingenuo, que los problemas ecolégicas del Tercer Mundo tienen
un carécter socio-palitico y argumentaron simplemente que lasolucion
alos problemas dd desarrollo sdlo podia venir de medidas estatales
quemegjoraran ladistribucion dd ingreso, del poder y delasriquezasy
rechazaron laidea de que habia un agotamiento relativo de los recursos
naturales. Es decir, d debate s confind a los problemas de judticia
redigtributiva y eficiencia en d uso de recursos, pero no cuestiono las
opciones tecnoldgicas y energéticas, no e hizo cargo de los impactos
generdesenlabiosfera. No pudo comprender [0 que para nosotras hoy
gparece como problema principd, eto es que @ reconocimiento del
imperativo ecolégico (6 poder de veto de la naturaleza) lleva aver d
dilema centra de la civilizacion contemporanea como € agudo conflic-
to entre & desarrollo espectacular de las «fuerzas productivas> (en su
sentido convenciond), de una parte, y la concomitante destruccion de
los9gemas de apoyo alavida, incluidalavidahumana, delaotra.
Visto con perspectiva histédrica, d debate generado en
torno a informe sobre «Los Limites dd Crecimiento» muestra la
tardanza con que la humanidad ha llegado a reconocer los grandes
problemas de la crigs ecoldgica Este fendmeno muestra la fuerza
cultural de la doctrina del progreso y su derivado, la teoria dd
desarrdllo. Es evidente que la hegemonia cultural de esavison his
torica compartida, desde los seguidores de Adam Smith hasta los
herederos de Marx, actu6 como un filtro que impidioé oir otras vo-
ces que muy tempranamente habian aertado sobre las consecuen-
das devastadoras que tendrian los fundamentos culturales mismos
de la modernidad industrialista. Asi, por gemplo, la critica

® Herreraet al, «¢Catéstrofe o nueva sociedad? Modelo mundial latino-
americano», Fundacion Bariloche. Centro Internaciond de Investigacionesparad desa-
rrollo, 1971
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organicista formulada a modelo de la ciencia cartesiana y
newtoniana en los afios 20 por Whitehead (1926) y Hartshome (1931)
y mas tarde las de Lewis Mumford (1966) y Aldo Leopold (1970),
autores centrales hoy dia en @ pensamiento ecoldgico, no pudieron
e oidas.

Como es sabido, en América Latina d debate sobre €
desarrollo se concentrd en la agenda de la teoria de la dependencia
0 en la critica que provenia de los sectores més internacionalizados
del capital y que tuvieron como foco la denuncia del modelo de
industrializacion por sustitucion de importaciones. El colapso de la
estrategia de 1S provoco la ruptura del consenso que més de 40
anos atras s habia configurado entre los sectores industrialistas de
América Latina, incluyendo a los sectores asdariados. La ruptura
de ese consenso arrastré consgo, en Chile y otros paises, a regime-
nes democréaticos que cayeron junto con € quiebre. Desde los s=
tenta en adelante, se ha abierto paso en América Latina otro con-
snso, € fundado en la edtrategia de desarrollo abierta a las de-
mandas del mercado mundial, acentuando la necesidad de
competitividad, caida de medidas proteccionistas, gjustes moneta
riosy € reinado del mercado como agente colocador de recursos.

Hace més de diez afios O. Sunkd (1980) caracterizaballci-
damente los rasgos principaes del etilo de desarrollo y examinaba sus
rasgos atentatorios mas visbles en contra dd medio ambiente. Sunkel
tipificod d edtilo de desarrollo como basado enla gradual especidizacion
dd trabgjo, en € cambio tecnoldgico acelerado y en d uso creciente de
energiano humana, todo lo cual habia permitido ya claros aumentos de
la productividad. De esta manera los excedentes acumulados en forma
de instrumentos de produccion 'y conocimiento hacian posible laincor-
poracion a cambio tecnoldgico y a uso creciente de energia. Esos desa
rrollos permitirian nuevos incrementos en la productividad del trabgjo,
posibilitando una nueva expansion de los excedentes, y adl sucesivar
mente. Este proceso de especidizacion dd trabajo, cambio tecnolGgicoy
creciente utilizacion de energia no sdlo permitiria incrementos en la
productividad ddl trabajo, sino también en produccién, en concentra-
ci6n de la poblacion y aumentos en los estandares de vida. Se deducia
dedli que aungue las dites s= habian beneficiado, su ettilo de consumo,
imitativo de las formas de vida de | os paises capitalistas mas «desarro-
llados», provocaria una explosion de aspiracionesy demandas entre los
sectores de capas mediasy obreros, apesar de gue la satisfaccion de sus
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demandas s haciaimposible dentro delaslimitaciones estructurales de
los paises latinoamericanos. De dli que las posibilidades de conseguir
un consenso en torno aformas de desarrollo mas independientes fueran
bloqueadas.®

El egtilo de desarrollo intentado en América Latina, in-
dicd Sunke, habia llevado a cabo un tipo de explotacion de la tie-
rra basado en d uso intensivo de capital, tecnologia importada y
energia fédil. La parciad modernizacion del campo en América Lati-
na trgjo condgo masivos desplazamientos de trabgjadores rurales
hacia las ciudades. Consecuentemente, s formd una enorme masa
de gente que, imposhilitada de encontrar trabajo en los grandes
centros urbanos, terminG concentrandose en cinturones de miseria,
donde los problemas ecoldgicos se expresaron con enorme fuerza.
La contaminacion de las aguas, sobreconcentracion de gente en vi-
viendas insuficientes y problemas de salud masivos convencieron
pronto a los més escépticos de que la problemética ecoldgica no era
un exotismo de paises «desarrollados». Sunkd concluia que d cre-
cimiento de la agricultura de América Latina habia tenido lugar a
un enorme cogto: la transformacion y deterioro de cada ecosistema
tocado por la modernizacion. Desde los afios setenta la expanson
de la frontera agraria habia comenzado a alcanzar sus limites. Has-
ta los afios setenta d 75% dd crecimiento agricola se basd en una
expansion que habia permitido d uso de la fertilidad natural y, en
muchos casos, la produccion acumulada de ecosistemas que no ha-
bian sido intervenidos.” Las Ultimas dos décadas han permitido ob-
servar e agotamiento de las tierras de frontera de mejor cdidad y
la creciente artificidizacion de ecosgemas carecteristicos de este
egtilo de desarrallo.

El desarrollo industrid ha tenido lugar principa mente en
los sectores petroquimico, automovilistico, acero, eectronico y de bie-
nes de consumo «durables». Mientrastanto, sectorestradicionaes como
d textil, ropay cazado fueron quedando atrés, apesar de que proveian
para satisfacer las principaes necesidades de la poblacion. Ha habido
una expanson de las empresss ligadas d sector transnaciond, despla

® 0. sunkd y N. Gligo, Estilosde Desarrollo y Medio Ambiente en la América
Latina, Val. 1 Fondo de Cultura Econdmica, Ciudad de México, 1980.

" Ibidem.
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zandose muchas empresas locdes de tamarfio intermedio, forta eciéndo-
e tendencias monopolistas'y dligopdlicas, intensificandose laimportar
¢idn de moddos culturdes, hébitos de consumo y edilos de vida carac-
terigicos de los paises mas indugtridizados. El impacto ambiental de
este edilo de desarrollo ha Sdo devastador. En € caso de Chile, sus
efectos han sdo estudiados detaladamente y han condtituido la princi-
pa preocupacion de los cuatro Encuentros Cientificos por € Medio
Ambiente organizados hasta ahorapor CIPMA (1983,1986,1989,1992) 2

4. Desarrollo sugtentable

La idea dd desarollo sugtentable ha venido, particular-
mente después del Informe Brundlandt, a configurar € espacio de los
nuevos debates acerca de las rdaciones entre desarrollo y medio am-
biente. Td vez es d carécter difuso de esta nocidn lo que explica su
popularidad ingtantanea. No estoy en condiciones de ofrecer aqui un
listado de los significados que lanocion ha adquirido, pero realmentelo
menas gque e puede decir es que ha admitido muy numerosss lecturas
y muy variadas articulaciones discursivas. Enlaversén delaComision
Mundial para d Desarrollo y d Medio Ambiente (la «Comision
Brundlandt») d desarrollo sustentable es la sintes's de tres objetivos:
crecimiento econdmico, equidad socid y conservacion ambientd. Ho-
jeando, por gemplo, una excdente publicacion chilena dedicada a las
cuestiones de medio ambiente, Ambientey Desarrollo, es posible detectar
de inmediato esta plurdidad de sentidos dd concepto de desarrollo
sustentable. En sulecturadd concepto, G. Geise, presidente de CIPMA
derta: «Con d desarrollo sugtentable no se trata de hacer @ crecimiento
economico lo més competible posble con la consarvacion. Para esa
propuesta tedrica los procesos conducentes a ambos objetivos condtitu-
yenunaunidad indivisible».

8 Para un andlisis del movimiento cientifico por @ medio ambiente en
Chile, véase Rojas «The environmental movement and trie environmentally concerned
scientific community in Chile». In SLAER, D. (ed) Social Movements and Social Power in
Latin America (proximamente). Amsterdam, 1992

9 G. Geissz «El desarrollo sustentable: elementasdeun nuevo paradigma.
Ambientey Desarrollo, Val. V. N° 3 diciembre 1988
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Norgaard, por su parte, no s preocupa tanto de las defini-
ciones conceptuales mismas como de las consecuencias practicas de lo
que @ caracteriza como la «concepcion restringida» y la «concepcion
amplia» dd desardllo sustentable: «d desarrallo sustentable implica
cambiar € uso de recursos en exigencia por agudlos que fluyen, espe-
cidmente desde d uso de la energia de hidrocarburos hacia energia
solar»® Para este autor, d reemplazo de la idea ddl progreso por la
nocion de sustentabilidad contiene un enorme  potencid de cambio:

«La sugtentabilidad no implica que todo permanezcaigud. Im-
plica que € nivd tota de diversdad y la productividad total de
componentesy relaciones en los Sstemas se mantengan o intend-
fiquen. Significa que los rasgos existentes s mantienen delibera-
damente como opciones hasta que otros nuevos demuestren ser
superiores». ™

Por su parte, R. J. A. Goodland, intelectud ligado d Banco
Mundia, define d desarrollo sustentable como «un patrén de transfor-
maci ones econdmicas, sodiaes estructurales (desarrollo) que optimizan
laeconomiay otros beneficios sodides digponibles en d presente, sin
ariesgar d potenciad prometedor de beneficios smilares en d futuro.
La sugtentabilidad implica para este autor «un proceso de transicion
dgado dd crecimiento econdmico basado en € agotamiento de las
reservas de recursos no renovables... que s base en recursos renova
blesalargo plazo».2

La nocién de desarrollo sustentable fue recibida
internacionalmente por & movimiento medicambientalista, incluidas
susvertientes mas radicaes, como un paso addante, pero hasido criti-
cada sobre la base de que verdaderamente no pone en cuestionamiento
lasimplicancias ecolOgicas de las transnacionaizacion de procesos pro-
ductivos dirigidos por d complejo militar-industrid-corporativo. Am-

 R. Norgaard: «L_os desafios de la politica del desarrollo sustentable»
Ambientey Desarrallo, Val. IV, N° 3, diciembre 198,

™ |bidem.

2 R. Goodland: «Sustentabilidad ambiental en e desarrollo econdmico.
Algunas referencia ala Amazonia». Ambientey Desarrollo, Vol. IV, N° 3 diciembre 1988,
L. Brownet al. Sate of the World. Norton & Company. Nueva Y ork.1987.
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plios sectores dd movimiento medioambientaista contintian pensando
gue un llamado ala sabiduriaecadgica dirigido a mundo empresaria
no resuelve lo que perciben como una profunda contradiccion entre la
nocién misma de desarrallo (que resultaria ahora de masivas inverso-
nes en green business) y d principio de sustentabilidad ecoldgica, que
gparece como muy disputadoy pobremente formulado tedricamente.

Sinentrar aqui en ex debate (que obviamente esdeenorme
importancia) nos interesa examinar dgunas de las proposiciones que
problematizan la parte «crecimiento» en la nocion de desarrollo
sugtentable, paraluego, presentando a gunas experiencias précticas, re-
flexionar sobre lanocidn de sustentabilidad. Adelantando nuestra pos-
tura, podemosdecir queestamosmasinteresadosend «desarrollo dela
sugtentabilidad», queend «desarrollo sustentable»

5. Crecimiento; desarrollo y sustentabilidad

Uno de los autores que probablemente hardn historiaen la
formulaciéon de una nueva teoria econdmica que = haga cargo de la
crigs ecolégica es Herman Day, muy conocido ya por su formulacion
de su teorfa de steady state economics.*®* En un reciente breve articulo,
Ddy asume latarea de demostrar laimposibilidad de que la economia
mundia crezca para superar la pobrezay la degradacion ambientd, o
en otras palabras, laimposibilidad de un crecimiento sustentable ™

El argumento de Ddy es que, en sus dimensones fisi-
cas, la economia es una subsgtencia del ecosstema de la Tierra que
es finito, que no crece y que es materialmente cerrado. En la medi-
da que € subsstema crece, incorpora en S miSMo un segmento
creciente del ecosstema total y debe acanzar un limite que tiene
un maximo de un 100%. Por lo tanto, sefida Ddy, su crecimiento
no es sustentable. El término «crecimiento sustentable» cuando s
aplica a la economia es autocontradictorio y no evocativo. Seglin
Ddy, los economistas pueden protestar que d crecimiento medido
en Producto Nacional Bruto es una mezcla de aumentos cudlita-

B H. Daly, «The Economics of the Steady State». American Economic
Review, 1974,

¥ H. Daly, «Sustainable Growth: A Bad Oxymoron». Grassroots
Development, Vol 15 N° 31991
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tivos y cuantitativos y, por lo tanto, no esta sujeto estrictamente a
leyes fisicas. Pero precisamente porque € cambio cuantitativo y €
cuadlitativo son muy diferentes, es mgor mantenerlos separados y
denominarlos también de un modo diferente. «Crecer» —puntuali-
za d autor— «dignifica aumentar naturalmente en tamafio por me-
dio de la adicion de material asimilado o incrementado». En cam-
bio, «desarrollar» significa expandir o redizar las potencididades
de dgo; alcanzar gradualmente un estado més alto o mejor. Cuan-
do ago crece, deviene en algo més grande. Cuando ago s desax
rrolla, deviene en algo diferente. El ecosstema terrestre se desarro-
Ila (evoluciona), pero no crece. Su subsistema, la economia, debe
eventuamente parar de crecer, pero puede continuar desarrollan-
dose. El término «desarrollo sustentable», por lo tanto, tiene senti-
do para la economia, pero slo 9 s lo entiende como 'desarrollo
dn crecimiento’; esto es, mejoramiento cualitativo en una base fisico-
econdmica que es mantenida en un estado de equilibrio (steady state)
por medio de la incorporacion de materia-energia que esta dentro
dela capacidad regenerativay asimilativa del ecosistema».

Actuamente, sefida Daly, d término «desarrallo sustentable»
es utilizado como sinénimo de «crecimiento sustentable» y debe s rescar
tado de esa inconfortable posicidn. Politicamente es muy dificil admitir
que d crecimiento, con sus connotaciones cas religiosas que prometen €
bien dltimo, debe ser limitado. Pero es precisamente la no sustentabilidad
del crecimiento o que confiere urgencia d concepto de desarrollo
sudentable. Agrega Ddy que la Tiera no tolerara la multiplicacion ni
siquiera de un grano de trigo, por 64 veces sn embargo, en los Ultimos
dos sglos hemos desarrollado una cultura que depende ddl crecimiento
exponencid para asegurar su estabilidad econdmica. El desarrollo
sudentable, sefida Daly, es una adaptacion cultural llevada a cabo por la
sociedad cuando se hace consciente de la necesdad de no méas crecimien-
to, induso @ «crecimiento verde» sugentable. Hay un limite, dice Daly,
parala poblacion de &rboles que la Tierra puede sostener, dd mismo modo
que hay un limite para la poblacion de humanos y de automéviles. «En-
ganarnos con la creencia de que @ crecimiento es todavia posble y desea
ble—di lollamamos «sugtentablex» 0 «verde»— slo demorardlainevitable
transicion y la hard alin més dolorosa».®

B H. Daly, 1991, op. cit., p. 39, traduccién del autor.

" |bidem.
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Larigueza de este texto y dd raciocinio que le acompafia
SON MUy grandes y sus consecuencias practicas, muy profundas. Ta
vez porque conocemos la obra genera de este autor y particularmente
su tltimo libro,"” escrito en colaboracion con d tedlogo J. Cobb, pode-
mos sintoni zar inmediatamente con lamédulade su argumento presen-
tado anteriormente, € que no es Blo metafdrico: enrigor, lo que Day
nos dice esquelamultiplicacion exponencid decualquier expecieindu-
cida por procesos economicos (aun aquellos basados en formas de ener-
gia «suave») provoca ateraciones muy serias que afectan laintegridad,
adaptabilidad, resgencia, estabilidad y capacidad evolutiva de comu-
nidades biol 6gicas enteras, atentdndose en Ultimaingtanciaen contrade
la capacidad de labiosferapara sogener lavida. El argumento de Daly
es de teoria econdmica congtruido desde la cibernéticay latermodiné
mica, en lalineade las daboraciones de Norbert Wiener, Gregory Bateson
(en cibernética) y Nicolas Georgescu-Roegen en su teoria econdmica
basada en la termodinamica. Hay, sin embargo, mucho més en la obra
de Day y Cobb que comentamos. El libro desarrolla una detalada
argumentacion que demuestra como d crecimiento dd PNB no es un
indicador de verdadero bienestar econdmico, y propone su indice de
Bienestar Econdmico Sugtentable (Index of Sustainable Economic Welfare).
Después de examinar cuidadosamente d papel colocador de recursos
dd mercado (y defender esa postura), Daly y Cobb s dan la tarea de
demodirar Ios motivos por los cudes € mercado es ciego y sordo alas
demandas de integridad de la biosfera y de la judticia digtributiva.
Argumentando en favor de una serie de combinaciones muy pragméti-
casdelosrolesdd mercadoy del Estado, los autores despliegan afondo
su concepcion de la necesidad de pasar dd «individuaismo» a «la
persona en comunidad» y dd «cosmopoalitismo» a «la comunidad de
comunidades».

Pienso que en medio ddl océano de publicaciones acercadd
desarrollo y d medio ambiente, este libro, posblemente, hara historia.
Confieso dede la partida que no comparto todas las aseveraciones de
Day y Cobb. Sn embargo, 1o que hace su trabajo tan importante esque
ha ofrecido una critica de la dencia econémica y de las teorias que
emanan dd paradigma del desarrollo, que se propone explicitamente
demoler muchas de las fundaciones conceptuaes de la ciencia econté-

Y H. Ddyy J. B. Cobbjr: For thecommon good. Beacon Press, Boston, 1989.
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mica, pero con € gran mérito de proponer una teoria econdmica de 3

reemplazo. Varios agpectos de esa obra mellevan a consderarla como
epecidmenteimportante. En primer lugar, setratade una criticay una
e aboraci dn que sehacen explicitamente desde unaposicion decriticad
antropocentrismo y de afirmacion de las implicancias tedricas que una
postura biocéntrica reclamaria de la ciencia econdmica. Segundo, €
trabgjo integra, Sn vacilacion, lanecesidad de hacer explicitaslas opcio-
neséticas delos autores, demoliendo uno auno losmitos objetivistasde
la economia. Tercero, es una obra que desarrolla a fondo los desafios
tedricosqueplanteaalasdencias engenerd, y alas ciencias soddes en
particular, 1a filosofia organicistas de Alfred North Whitehead (process
philosophy), que sometiera ya en los afios 20 a una devastadora critica,
lospilaresfundamentales ddl proyecto culturd deladencia Catesiana
Newtoniana. Whitehead, brillante cientifico, matemético y filésofo dela
dencia serg, an duda, una de las mas grandes figuras de nuestro Sglo,
y uno de los constructores pioneros del proyecto cientifico
posmodernista®® Cuarto, Daly y Cobb han enfilado sus dardos més
finos contrala concepcion que reduce d ser humano de todas las épocas
y todas las culturas, ala condicion de homo economicus. Findmente, es
importante tener en cuenta que Day dabora su critica trabgjando ni

mé&s ni menos que desde d interior dd Banco Mundid, donde actlia
como uno de los economigtas del Departamento de Medio Ambiente de
laingtitucidn. Es decir, su daboracion puede tener una resonancia que
muy dificilmente podrian lograr en los circulos oficides otros autores
gue han trabajado en esta direccion o los del amplio movimiento inte-

lectud decriticad paradigmade desarrollo (M. Max-Neef, V. Shiva, G.

Egeva S lllich, F. Schumacher, M. Reddlift, J. Gatung, J. Attai, M.

Wolfe, H. W. Arndt, entre otros).

En d planteamiento de Daly (elaborado afondo en su obra
conjuntaconJ. Cobb) estaimplicito d temaque anosotros nos preocupa
principalmente, eto es lanecesdad de desarrollar laformul aci dn tedri-
cadelanocion de sustentabilidad y, masimportante aln, € desarrollo
en lapractica de las condiciones que hagan posible la sustentabilidad,
queen nuestravidon es sustentabilidad ecol égicay sodid.

S s acepta la nocidn que antes proponiamos de «fuerzas

B Para un examen detdlado de su contribucién véanse R. Griffin (ed),
TheReenchantment of Science. SUNY Press New York 1989y D. Worster, Nature's Economy.
AHistory ofEcological |deas, Cambridge University Press, Cambridge, 1988
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productivas», d problema que surge es € de la dificultad para
operaciondizar y cuantificar los limites de tolerancia de un ecosstema,
dn olvidar que, en Ultima ingancia, hay tan sdlo un ecossema la
biosfera (podriamos extender esta idea diciendo que en verdad hay tan
g9lo un ecosigema: @ universo; pero estanocion no podemos desarro-
llarla agui sningresar en d terreno de la metafisica y la espiritudidad
que, por cierto, estan més dla de los limites posibles de este trabgjo).
Que grupos de expertos s2 pongan de acuerdo en convenciones acerca
de los limites de tolerancia de un ecossterna determinado no resuelve
nuestro problema: las convenciones No son Mas  gue congtrucciones
andliticas de laredidad sujetas a fuerzas culturdes dadas. Tenemos la
sogpecha de que este problemano admite sino soluciones cuditativasy
locales, aungue las convenciones cuantitativas obviamente ayudan ala
formacién de consensos més globdes parala accion.

Hay un aspecto sobre & que 5 podemos tener claridad: la
sustentabilidad ecoldgica no resultard tan solo de la transformacion de
la base energética y tecnoldgica de los procesos productivos.  Por su-
puesto, la sustitucion de fuentes de energiafosil y nuclear por formas de
energia suave es una condicion necesaria para la sustentabilidad, pero
no suficiente.

Procesos de cultivo  pesguero (como @ monocultivo del
samdn en Chiloé) o agricola basados en monocultivos (aun con fertili-
Zzantes y pegticidas organicos), aunque s hagan con energia suave,
pueden tener efectos devastadores de ecosigemas, atentando contra su
sugtentabilidad. Nos parece que la dave agui es la proteccion de la
biodiveradad, incluyendo € cuidado de los equilibrios demogréficos
en un determinado nicho ecoldgico, 0, mejor en una determinada
biorregion. Hablamos debiodiversidad in situ y no in vitro: no stratade
la preservacion de germoplasma en d laboratorio cientifico, sno de
preservacion de la diversidad bioldgica en un ecosstema determinado,
preservacion (y restauracion) que debe incluir ante todo las epecies
nativas de cadaregion. Preocuparsepor € desarrollo delasustentabilided
ecologica y socid significa preguntarse como seria una economia (en
verdad, una sociedad) cuyos principios organizedores dejaran de ser €
individuaismo posesivo y ladominacidn, y pasaran a ser laproteccion
delabiodiversdad (que incluye la diversidad culturd), la restauracion
ecoldgicay la solidaridad, incluidala solidaridad con las otras especies
de seresvivos. Que las fuerzas 'y dindmicas que configuran  mercado
y € Estado no pueden acometer esta tarea es obvio, creo, para todos
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nosotros. Ladave, me parece ami, estdenlas comunidades que habitan
una determinada biorregion y en d logro de un pacto entre lafuerzas
del Estado 'y las ddl mercado (es decir, un consenso en la sociedad civil)
parala construccién de una economia pluraista. Pienso que las dlabora
ciones de L. Razeto agui en Chile sobre la economia de solidaridad y €
mercado democrético, que abogan por una economia pluralista basada
en unarelacion balanceada entre d «sector de intercambio», € «sector
regulado» y € «sector de solidaridad»,™ podrian extenderse a sector
«verde» 0 ecoldgico dela economia, buscando su gradua expansion.
¢Hay experiencias en d mundo que apunten hacia la
sustentabilidad ecol6gicay socid? S, y muchas, précticamente en todos
losrincones dd planeta. Examinamaos a continuacion algunasdeédlas

6, La convergencia de la antropologia y la ecologia en la
agroecologia

Uno de los efectos més inddiosos ddl paradigma dd desa
rrolloy € progreso ha sido € desprecio ethocéntrico por € conocimien-
totradiciona quelos pueblosindigenas, campesinosy pagtores, pesca
dores y cazadores-recolectores tienen dd medio ambiente naturd, de
las posihilidades y limites de los ecosstemas en que viven y de los
gfectos de sus practicas productivas. Sin embargo, como parte de los
efectos de la crisis ecoldgica, un estimulante proceso de convergencia
entrelaantropologiay la ecologiaestateniendo lugar; este proceso esta
generando un completo virgje en la apreciacion que se tenia hasta hace
poco de las relaciones con € medio ambiente natural que resultan dela
guiaproporcionada por € conocimiento tradiciona. Un gjemplo de este
proceso son los desarrollos que estan aconteciendo en @ campo de la
agroecologia, un territorio cientifico que resulta de la integracion de
edtudios agrondmicos, la ecologia, los estudios etnograficos que infor-
man acerca del conocimiento tradiciond y la critica ddl paradigma del
desarrallo industridista

Sonvarioslosagroecologistas (Altieri, 1987,1991; Gliessman
etal. 1981; Chambers, 1983, Conway, 1985) que han documentado como

¥ . Razeto, «Economia de solidaridad y mercado democrético». PET/
AHC. Santiago, 1989
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los dgemas de la agricultura moderna son @ producto de una evolu-
cion estructural que ha desplazado interacciones ecoldgicas
edtabilizadoras, imponiendo en su lugar formas productivas que re-
quieren intensos aportes energéticos externos. Muchas de las
interacciones ecoldgicas més dsgnificativas y caracteristicas de los
ecosgemas naturales ya no existen en practicas de monocultivo dta
mente aterados, impidiendo d desarrollo de sstemas productivos a-
ternativos basados en principios ecolégicos. En un sentido opuesto, M.
A. Altieri, destacado ecdlogo chileno de la Universidad de Cdlifornia,
Berkdey, ha documentado cdmo los sisemas de la agriculturatradicio-
na han emergido através de sglos de evolucidn biolégicay culturd y
representan experiencias acumul adas de interaccién entre d medio am-
bientey los agricultores, Sh acceso a gportes externos, capital o conodi-
miento cientifico. Sin embargo, esas experiencias han resultado en mu-
chas &eas dd mundo, en d egablecimiento de agroecosistemas
sugtentables. Son varios |os agpectos de estos Sgemas de conocimiento
tradicional que presentan gran significado para los agroecologistas®
Altieri destacalos sguientes.

a El refinado y detdlado conocimiento dd medio ambiente
figco.
Este ha permitido la creacién locd de los més sofisticados
sistemas de taxonomias biolégicas, amenudo méas comple-
tos que los desarrollados por expertos cientificos. La evi-
dencia sugiere que @ conocimiento més refinado evolucio-
na en comunidades situadas en medio ambientes fisicos y
biolégicos de la mayor diversdad y en comunidades que
practican laagricultura de subssencia. Esaesla gente que
puede identificar una gran variedad de sudos (de acuerdo
a s textura, color, olor, la vegetacion que los cubre, los
origenes, d contenido organico eincluso d gusto). El cono-
cimiento de plantas, animdes, insectos y p§aros esinduso
més impresionante, y permite a sus practicantes conocer su
valor nutritivo, sus propiedades medicindesy su sgnifica
Cion ceremonid. Por gemplo, € conocimiento etnoboténico

2 M.A. Altieri: «¢Por quéestudiar laagriculturatradiciona  Agroecologia
y Desarrollo, N° 1, marzo, 191
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b)

de los campesinos mayas de Tzdtd y Yucatan y € de los
purpechas en México es tan sofidicado que les permite
reconocer més de 1.200, 900 y 500 espedies de plantas res-
pectivamente® L osnativosen Botswanalograronidentificar
206 delas 211 plantas que coleccionaron losinvestigadores
cientificos, y los agricultores hanunoo de Filipinas lograron
identificar més de 1600 egpecies de plantas

El conocimiento de practicas productivas sustentables.

Laprofunda comprenson delos dementos de su ambiente
y delas interacciones de la vegetacion, animales e insectos
ha permitido a los campesinos asignar a cada unidad de
terreno una determinada préctica productiva, 1o que corn-
duce a una gran diversdad de productos. Mientras mas
estudian losinvestigadores agroecol Ggicos las practicas agri-
colas de campesinos que eran anteriormente condderadas
como primitivas o erradas, més comienzan a reconocer esss
précticas como fidticadas y gpropiadas. Confrontando se
rios problemas mediocambientales como terrenos en dedli-
Ve, inundaciones, sequias, plagas y bga fertilidad, muchos
pequefios agricultores tradiciondes de diversas &eas en d
mundo han desarrollado sstemas origindes de mango de
recursos. Egtos satisfacen los requerimientos de sus Sste
mas productivos concentrando variados procesos y princi-

pios®

i) Lapreservacion deladiversdad y la continuided es-
pacid y tempord.

i)  Uso 6ptimo derecursosy espacio.

iii)  Recidge de nutrientes.

iv) Consarvacion y mango apropiado delas aguas.

v) Control de la suceson y provison de proteccion de
cultivos.

2 Chambers, 1983, citado en Altieri, 1991
2 Conklin, 1979, citado en Altieri, 1991
2 Knigth, 1980, citado en Altieri, 1991
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o) La naturaleza experimental del conocimiento tradicional.
Los agroecosstemas dentro de los cudes los campesinos
agricultores tradiciondes llevan a cabo sus précticas pro-
ductivas (cultivos de arroz en d sudeste as&tico; los
agroecod semas andinos basados en la papa, 1os chinanpas
mexicanos, los Sstemas de cultivo itinerantes en Africa'y
unagran variedad de agroecos stemeas tropical es himedos)
combinan un gran nimero de especies y poseen una gran
diversidad estructural temporal y espacid, de acuerdo ala
organizacion vertica u horizontd de los cultivos. Altieri
sefida que apesar de que estos Sstemas han evolucionado
durante épocas diferentes y en variadas regiones geogréfi-
cas comparten una serie de caracterigticas estructuraes y
funcionaes™

— Explotan laheterogeneidad microambienta dentro de
un campo o region, resultante de las gradientes de
humedad, sudos, temperatura, dtitud, pendiente, fer-
tilidad, etc.

— Mantienen cerrados los cidos de materides y desper-
didosmediante d uso de précticas efectivas dereciclge.

—  Dependen de una compleja interdependencia biol 6gi-
caque provee de estabilidad d ssemacontraplagasy
otraslimitantesbiolégicas.

— Dependen de recursos locdes, de energia humanay
animal, por lo que utilizan niveles bgjos de tecnologia

— Dependen de variedades locd es de cultivos e incorpo-
rand uso de plantasy animaesdivestres Laproduc-
Cion sude ser para consumo locd. El nive de ingreso
es bajo, por 1o que la influencia de factores no econ6-
micos esimportante en latoma de decisones.

Altieri concluye que un amplio consenso se va abriendo
paso entre los agroecologistas que tienden a estar de acuerdo en
que d estudio de los agroecosistemas tradicionaes puede ofrecer

% M. A. Altieri: «¢Por qué estudiar |a agricultura tradiciona ?», op. cit.,
p.22.
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principios agroecolégicos de enorme valor. Estos principios son
urgentemente necesarios para € desarrollo de agroecosstemas,
tanto en los paises industrializados como en d «Tercer Mundo».
Més aln, en d contexto del creciente colapso de la sustentabilidad
de largo plazo de la agricultura moderna (basada en uso intensivo
de capital, «energia dura», artificializacion y smplificacion), bajo
lapresion de la explosén demogréfica, escasos recursos, empobre-
cimiento y dafio a medio ambiente, los agroecologistas consideran
que los paises industrializados tienen mas que aprender y proba-
blemente s beneficiardn més del estudio de sistemas de agricultu-
ratradicional que los paises del Tercer Mundo, donde este conoci-
miento esti alin vivo.

Las conclusones de Altieri y de otros agroecol ogistas
refuerzan mis observaciones de una serie de experiencias llevadas
acaho por varias organizaciones no gubernamental es chilenas inte-
resadas en € desarrollo loca aternativo, en la educacion popular y
d rescate del conocimiento tradiciona (principamente € Centro de
Educacion Popular «El Canelo de Nos» y la Red de Centros de De-
sarrollo Local en Chile).® Los principios sistematizados por Altieri
= corresponden también con la informacion que hemos recolecta
do acerca de las experiencias dd movimiento biorregionaista en
Norteamérica.

7. Sugentahilidad ecoldgicay socid en los Andes: La metéfora
delamontaia

El antropdlogo Bagtien (1987) ha trabgjado sistemética
mente en la relacion que en las comunidades campesinas de los
Andes se establece entre su vison dd mundo, sus ceremonias, la
percepcion de su medio ambiente natural y sus précticas productivas
y de consumo. Su trabajo etnogréfico constituye una detallada
descripcion de lo que podriamos llamar la ecologia del ser andino
(o la ecologia de la mente y d cuerpo en pueblos andinos). Un
rasgo digtintivo, dice este autor, de la cultura de los Andes en la

% A. Rojas, et al «Politica Ecologicd and Comparativa Implications of
theEconomy of Solidarity in Chile», op. cit..
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aplicacion de una metéfora que unifica la tierra'y la sociedad. Los
pueblos atiplanicos piensan en su territorio y en sus comunidades
de acuerdo a paradigmas anatémicos de animales y seres humanos.
Las metéforas eran, y aln son, principios unificadores entre dis-
tintos niveles ecoldgicos y grupos en los Andes. La metafora de la
montafia-cuerpo de las comunidades Qollahuayas de tres niveles
digtintos del monte Kaata en Bolivia, continta uniendo a andinos
de diferentes origenes y zonas relativamente distantes en un solo
ayllu. La gente de Apacheta, Kaata y Ninokorin, las comunidades
de esos tres niveles de la montafia, viven relativamente lgjos, hablan
idiomas diferentes y extraen recursos caracterigticos de sus respec-
tivos niveles —alto, medio y bajo— del monte Kaata. Estas personas
dicen que estdn unidas porque sus comunidades corresponden a
partes de esta montafia-cuerpo. Apacheta es la cabeza, donde los
pastizales y la lana smbolizan € pelo y los lagos los ojos del mon-
te. Kaata, rodeada de campos de cultivo rotatorios es € tronco del
cuerpo. Los rios son caudaes que brotan de los pechos de la mon-
tafia. Aqui la papasy la oca, cultivos de variedad local, se asocian
con lasviscerasy € corazdn de este cuerpo metaférico. Los adivinos
circulan sangre y grasas hacia las otras partes de la montafia-ser
humano, que es regada con sangre de llama y nutrida con huesos,
carne, chicha y vegetdes. Las tierras bagjas de Ninokorin son las
piernasy las ufias de los pies, en las que d maiz, vegetdesy huer-
tos frutales abundan en delgadas franjas a lo largo de los rios.

La metafora de la montafia-cuerpo vivo gparece, seglin ha
comprobado Badtien, en los records histéricos, en lastradiciones ordes,
en los nombres de digintos lugares, en la estructura socid, en los san-
tuarios de la tierra («animitas») y en los ritudes. La metéfora de la
montafia ha permitido a estas comunidades mantener su unidad cultu-
ral apesar de la influencia divisiva de fuerzas paliticas externas y las
presiones de «desarrollox» (rutas que conectan la region con la capitd,
divisiones territorides impuestas por € Estado, formacion de hacien-
das, reformas agrarias que declararon la autonomia de cada una de
estas comunidades respecto de las otras, etc.) y lamodernizacion. Afor-
tunadamente, estas fuerzas econdmicas 'y politicas no han destruido €
Ayllu Kaata, gracias a que los adivinos de Kaata han logrado perpetuar
lasolidaridad cultural por medio de la constante recreacion'y reproduc-
¢ion de lametéfora de lamontafia-cuerpo. La preocupacion excesivade
muchos dentistas socides por los factores econdmicosy paliticos enlos
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Andes les ha adgado de la comprenson de las tendencias smbdlicas
subyacentes, que no son dependientes de influencias externas para su
existencia continuada (como en d caso de la economia y la palitica del
estado-naciony d «nuevo orden mundial»). El Ayllu andino esté confi-
gurado no sdlo por relaciones soddes (inter-humanas) Sno que tam-
bién por ssemas smbdlicos como esta metéfora que condituyen una
ecologia dd ser (dd cuerpo y la mente) muy digtinta de la que tipificaa
los habitantes urbanos. La tierra, que es un ser vivo, y @ universo
entero, que es percibido como ser vivo, sendgble e inteligente (no sdlo
masa, energiay recursos) habla ala gente cuyos aparatos cognitivos han
sido entrenados a través de su vida, para oir esta conversacion y para
recibir sus secretos

Esta metéfora es una comparacion andogica entre los
andinosy sumedio ambiente natural, cuyo resultado esla creacion de
unaidentidad del ser extendida ala comunidad y ala montafiay que
entiende @ cuerpo propio en términos de lamontafiay la montafia, en
términos del cuerpo propio. La enfermedad, por gemplo, es una
desintegracion ddl cuerpo humano semgante aun derrumbeenlamon-
tafia, y la sdud es restaurada dimentando y cuidando d cuerpo enfer-
moy sSimultaneamente, alamontafia. Lastres comunidades sonando-
gasalaspartesprincipaes del cuerpo, y, asu vez, corresponden alos
tres niveles ecoldgicas de diferentes dturas, integradas por relaciones
deinterdependencia

Las comunidades dd monte K aata también reflejan la mon-
taflaen su estructura socid. Los matrimonios son Sempre entre e300s0s
dedigtintos niveles. Las mujeres cruzan a otro nivel paravivir con sus
maridosen latierrade dlos perolashijasvueven d nivd originario de
lamadre pararecibir su herencia. El tiempo y lahigtoria estén marca
dos por los cambios en lamontafia. Los cultivos rotatorios tienen un
periodo de descanso y un cido de trabgjo, d igud que d diay lanoche,
olaviday lamuerte. Cuando estos andinos mueren son enterrados, en
e nivd mas bgo, desde donde, se piensa, recomienzan un vigje subte-
rraneo heciala cima delamontafia. Latravesiadelavidaala muerte es
inversa d desplazamiento dd s0l. Los santuarios de Ayllu Kaata son
interpretados de acuerdo asurelacion conlosdigtintos niveles ecol dgicos
y con diferentes partes dd cuerpo humano. Cuando los santuarios
(animitas) son compartidos religiosamente por diferentes ayllus, mon-
taflas sparadas son reunidas, y asi los gollahuayas sogtienen que son
un solo pueblo porgue reverencian los mismos santuarios. Por gemplo,
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Pachagota, un gran lago que s ubica en la cabeza dd monte, es d ojo
en d que d 0 desgparece, dmboliza la muerte, |a fertilidad y las
llamas. Los pagtores de Apacheta cdebran d Rito de Todos los Colores
en las orillas del lago Pachagota. Otra comunidad, Jatun Junch'a, s
asodacon d higadoy d corazdn. Los adivinos alimentan este santuario
con fetos de llama durante d Rito de los Campos Elegidos Las tierras
dtas, centraes y bgjas tienen santuarios comunitarios que reflgjan sus
zonas ecologicas, pero desde d punto de vistadd ayllu como un todo,
d santuario de la comunidad es s9lo una parte de la metéfora del
cuerpo. La gente de las tres comunidades adimenta cada uno de los
santuarios durante las festividades y rituales dd ayllu. La gente de
Apacheta, por gemplo, contribuye con fetos de llama a los santuarios
delos nivdes més bgjos, y la gente de Ninokorin aporta la chicha para
regar los santuarios de las zonas mas dtas. A pesar de que los santua
rios estan ubicados en digtintos niveles, son partes integrdes de la
met&fora de la montafia-cuerpo. Metafdricamente, Ayllu Kaata es una
entidad organica nacida y recreada por medio de los intercambios y
relaciones de reciprocidad generdizada, trabajo compartido y rituaes.
Pachamama, la madre-tierra, es sempre saludada en brindis ceremo-
niaes dereverencia, y recibe muestras de todo |o que s2 consume enlas
celebraciones. Lospasos, cauces de agua, rios, montafias, lagos, rocasy
cuevas 0N todos Stios ritudes. La cdidad telUrica de los santuarios
permite que sean metéforas del orden ecol dgico.

Estoy seguro que para muchos de ustedes esta historia de
pueblos de la tierra (pueblos «enraizados», como los han Ilamado
antropdlogos y ecdlogos)® que se identifican con d tejido de lavidaque
lo rodea es un tema familiar que aparece en las narrativas de muchos
pueblos nativos. Esto fue comprendido hace ya mucho tiempo por
varios pioneros dd pensamiento medioambientdista. Hay una amplia
literatura antropoldgicae histéricad respecto. Losmismostemasdela
tierray sus criaturas, percibidas como verdaderamente belas, d sentido
de migerio, reverenciay cdébracion por la tierra, entendida como un
S Vivo y poderoso, como una comunidad pletdrica de seres vivos,
entre los que los seres humanaos son 9o una partey en que latierraes
una parte de dlos la conviccion de que hay un parentesco de los

% véese J. P. Orrego: «On rooted and uprooted people. Tesis de Master»,
Faculty of Environmental Studies, Y ork University, Toronto, 1985,
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humanos con todos los seres vivos, y la comprension de que € ser
depende para su redizacion de este parentesco. Findmente, € princi-
pio de la reciprocidad generdiizada 'y € equilibrio requerido por las
relaciones entre humanos y otros seres vivos y la tierra como un todo
permean todos |os aspectos de lavida cotidiana. Adl, por cada cosaque
Ltomade latierra dgo tiene que s retribuido. En este universo, la
pérdida de una especie rompe irreparablemente d baance dd mundo.
Todaslaactividades, desdela caza hastad tratamiento de los enfermos,
sonunreconoci mientoy unaafirmacion dd carécter sagrado delavida
Por supuesto, en ese universo, mi coeficiente de intdigenciay, proba
blemente, d de ustedes seriamuy bgo...

8 La bhlsyueda de susentahilided ecoldgica y sodid en los
margenes

Durante varios afios he dedicado una parte importante de
mi trabajo de investigacion como profesor en la Facultad de Estudios
dd Medio Ambiente en la Universidad de York a estudio de experien-
cias locdes de sustentabilidad ecoldgica y socid. Los estudiantes de
posgrado con los que he tenido € privilegio de trabgjar han documenta:
doy estudiado sstemédticamente muchas de esas experiencias. Perso-
na mente he comentado en a gunas publicaciones parte de las experien-
ciasmésinteresantesen Chile, conocidasa gunasdirectamentey otrasa
través de investigaciones bibliogréficas® En ellas se comentan las ex-
periencias de sustentabilidad Ilevadas a cabo por d Centro de Educacion
Popular «El Cando de Nos» y laRed de Centros de Desarrallo Locd; las
experiencias en d cultivo artesana de egpecies marinas en peligro de
extindion realizadas por € Grupo de Estudios de Ecologia Insular en
Chiloé (GEEI) y otras experiencias de enorme vaor |levadas a cabo por
ONGs en Chile No volveremos aqui sobre dlas, aunque cada una
justificarfa un articulo separado y requieren todavia mucho més estu-
dio, masagpoyofinancieroy masdivulgacion. Suséxitossonnotables, a

7 Véase A. Rojas, «Politics as a cdlebration of life: Ecology and Democracy
inanew Chile, Alternatives, val. 13, N° 1,1985, pp. 40-49; A. Rojas, «The environmental
movement and the environmentaly concerned scientific community in Chile», op. cit.,
192
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pesar de la precariedad material con las que han sido llevadas a cabo
y las dificultades de todo orden que han debido confrontar. Terminaré
eda presentacion con una narracion de una experiencia llevada a
cabo por e movimiento biorregionalista en la costa oeste de
Norteamérica

a) La experiendia del Consgjo de Restauracion Ecoldgicaddl Valle Matole
en Cdifornia dd Norte

El vale dd rio Mattole es un lugar de bdleza extraordina-
ria. Lacuenca dd rio, en labiorregion de Klamath-Siskiyou cubre un
aea de més de 300 millas cuadradas. El rio, de 64 millas de largo,
corre paraddo a la costa, nunca agandose mas de 20 millas hagta
que s indina sobre @ en & Océano Pecifico en Cabo Mendocino. A
medida que uno se acerca d vale a través de la Unica carretera que
conduce hasta dli, la niebla que inunda la mayor parte de Cdlifornia
dd Norte s levanta revelando los caerros suaves de lacosta. Los dtos
picos rocosos, los cerros redondos y la playa tranquila son
impresionantementebdlos. Lacuencarecibe entre 100y 150 centimetros
delluviad afio.

Tal vez por su bellezay lgania, la cuenca del Mattole atrajo
a un grupo numeroso de back to landers (d movimiento de «regreso a la
tierra») desde 1968, triplicandose a2.000 personaslapoblacion dd valle.
Lahistoria de esta experiencialapodemos trazar através delavidade
agunos de estos persongjes. David Smpson, un ex actor de mimas de
San Francisco, esuno de dlos Llegé d vdle con otrosjusto en la época
enque s extinguianlos samones. Lapérdidadelospecesfueprovoca
da por la erosion dd terreno vecino, a su vez causada por la tala de
bosques, la sobreexplotacion de la tierra para pastoreo y demasiadas
rutas mal construidas. Cuando los investigadores vidtaron a David
Smpsony asu esposaJane, relataron lahistoriadel valey del proceso
que condujo ala sedimentacion y a una serie de duviones que cambia
ron laecologia de la cuenca. En 1948, s= usaron en lazonauna serie de
maguinas taladoras de bosgues hechas con adaptaciones de tanques
desechados de la Segunda Guerra Mundia. El resultado fue un verda-
dero asdto indiscriminado para comercidizar la madera obtenidaend
Maéattole, que se mantenia bastante intocado hasta la fecha, gracias a su
relativa dificultad de acceso. La dectricidad habia llegado a Mattole
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0 en 1948, Desde entonces, en un periodo de 40 afios, d 91% de las
coniferas més antiguas fue exterminado. Inviernos torrencides, un te-
rreno escarpado y la tdla masiva de los bosgues provocaron una grave
aoson y serias inundaciones, que arrasaron con los bosgues riberefios
en 195, Otravez, entre 1964 y 1965 enormes inundacionesy méstdas
indi scriminadas acentuaron la erosion dd suelo. La sedimentacion del
rio llegd a cubrir las pozas y las areas de desove de los peces De
acuerdo d relato de Smpson, estos cuarenta afios «reescribieron la
higoria de la civilizacion», es decir, la higtoria de destruccién de los
sueos resultante de la civilizacion (E. Hyaams, 1976). SOlo en 1975 la
industriaforestal fue obligada ainiciar replantaciones. Smpsony agu-
nos de sus amigos e habian interesado en restaurar sdlmones platea
dosen Mill Creek en 1975. Desde entonces, comenzaron a considerar la
poblacién de sdmones como un indicador de laintegridad y salud de
las cuencas tradiciona mente habitadas por ese pez. (Es interesante €
contraste con la experiencia de la introduccion de «monocultivos» de
samones en Chiloé, donde |os grupos ecol gicamente sensbleslos ven
como extremadamente depredadores.)

Otro persongje significativo que contribuyd con sus relatos
es Freeman House, uno de los participantes mas activos del movimien-
to ecoldgico biorregiondista. Freeman House'y su amigo y vecino Da
vid Simpson relataron alos investigedores como haciafines de los afios
sesentallegaron a comprender que la cultura occidenta habiallegado a
remover una serie de experiencias humanas vitaes, taes como d naci-
miento de los nifios, la muerte y la comida. Esta sensacion llevd a
Freeman ainteresarse por la «verdadera comida». Se compro entonces
un pequefio barco pesguero en San Francisco y e convirtié asi en
pescador, trabajando varios afios en Puget Sound y Alaska

En 1973 Freeman House ley los andliss energéticos de
Miched Perlman acerca de la agricultura norteamericana. Durante ese
verano, House gplicd los méodos de Perlman en sus operaciones
pesqueras. Sedio cuenta de que estaba utilizando més cal orias de ener-
giaenla«caza» de sdmonesen d océano quelas que lograba obtener a
find delapesca Més aun, se dio cuenta de que esos clculos de gasto de
energia no contemplaban los gastos energéticos necesarios en la explo-
tacion minera, refineriay trangporte del petrdleo o los costos energéti-
cosrequeridos para producir barcos pesqueros. Se convencio de quela
pesqueria comercid del sdmoén era tipica solamente de la tecnologia
industrid que habia alcanzado «las etgpas mas eevadas de auto
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canibalizacién». (House, 1974). Todo agqudlo resultaba més absurdo adn,
explica House, puesto que en d caso dd sdmdn «cada pez adulto
regresaba a su rio de origen», sendo totalmente innecesario rastrearlos
con ninguna maquina sofisticada y cara». Ademés, es justamente en
edta etgpa dd cido de vida, cuando € sdmdn regresa del océano para
congregarse en las bocatomas de su rio de origen, que d pez se encuen-
tra en su momento de méimo desarrollo y es més nutritivo como
dimento.

Como buen pescador, House e dio cuenta facilmente de la
relacion entre esas consideraciones ecoldgicas y d sstema de mercado
«libre» en d que los pescadores s encuentran bgjo d control de los
empresarios procesadores y conservercs, que financian los barcos y
dictaminan los precios. En la actuaidad enormes viveros de cultivos
comercides han tomado € control de laindustria sdlmonera, Sn ningu-
na condderacion ni resguardo de la poblacién natural de sdlmones, ni
de sus zonas de desove ni de su habitat. Mas ain, como lo sefida
House, «dos esfuerzos para ayudar y proteger la poblacion de sdmones
naturales que buscan mejorar y preservar sus zonas de desove son
resgtidos activamente por los intereses ligados a la construccion de
nuevosy carismas viveros de cultivo comercia». Todas estas condde-
racionesy d surgimiento de lasideas ecoldgicas biorregiondistas lleva
ron a House a cambiar sus planes de vida. Abandoné asi lapescay s
tradado avivir d vale del rio Mattole con propdsito de dedicarse a la
recuperacion del salmon.

En 1979, d afo en que House se cambid d Mattole, junto a
Simpson y a un pequefio grupo iniciaron un esfuerzo a «escala de patio
trasero» para propagar los sdmones. Un afio y medio de negociaciones
con d Departamento de Pesca y Caza les costé obtener un permiso para
cultivar pequefias cantidades de sdmon. La tecnologia usada era extre-
madamente smple, incubadoras caseras ubicadas cerca de aguna de
las casas, parachequearl as diariamente. Estasincubadoras funcionaban
con pequefias caidas de agua, Sn uso de dectricidad. Posteriormente,
los sdmones jovenes eran liberados en d rio, una vez que habian creci-
do lo suficiente para sobrevivir. Sin embargo, pronto € grupo descubri6
que para impedir la fuga de los sdmones tendrian que restaurar com-
pletamente la ecologia de la cuenca

«En @ momento mismo en que uno s mete a mejorar las condi-
ciones para la vida de los sdmones, uno s da cuenta de un
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modo concreto y redl, hasta qué punto € salmén es un verdadero
indicador. Entonces uno se da cuenta que no se puede restaurar
un sstema natural smplemente poniendo peces de nuevo en €
agua. Lo Unico que se obtiene asi es meterse en un ciclo de
interferenciapermanenteen d ssemanatural». (Houss, 1974:107).

Para los cultivadores de sdmdn restaurar la cuenca signifi-
¢6 también comprender que necesitaban ganarse la confianza detodala
comunidad dd Mattole. House comenta que este es un gemplo de
como «d sdmoén organiza la actividad humana». Ad, sus esfuerzos
restauradores han sdo emprendidos a través de «cuatro direcciones»:
recuperacion del sdlmon, control delaeroson, reforestaciony educacion.

Seglin Simpson, € esfuerzo despegd porque entre |os habi-
tantes de la comunidad todo d mundo querialos sdmones: los ranche-
ros, los trabgjadores de la tda de bosques y los duefios de casa. Y a
medida que mas mujeres s fueron incorporando en d «asunto de la
recuperacion del salmon», € proceso se fue haciendo més celebrativoy
depronto «uno estabalidiando con cuestiones de cultura, de como vivir
lavida.

El pequefio grupo de recuperadores de sdlmones creci6, y
en 1983 una serie de grupos de la cuenca formaron d Consgo de
Restauracion ddl Mattole. Los objetivos dd Consgo eran:

)] Mejorar € conocimiento de los habitantes acerca de la
cuenca.

2 Identificar los proyectos de restauraci on més importantes.

3 Construir unacomunidad de restaurracionistas conscientes®

El primer proyecto del consgo de Restauracion del Mattole
(M.RC, Mattole Restoration Council) fue la preparacion de un inventa-
riodd habitat del sdmdn, através de todala cuenca. Con laayudade
unbidlogo marino, 20 habitantes del valle caminaron 260 millas dd rio
y sustributariosparaformar un mapa dd habitat del sailmén. Lograron
ubicar obstaculos paralamigracion rio arriba, determinar las caracteris-

B \éae J. Sayen, «Teaking stepstoward arestoration ethic», Earth First!, 1
demayo de 1989, p. 16. Reproducido en V. Andruss, . a. (eds)), Home! A Bioregional
tender, pp. 121-126, New Society Publishers, Santa Cruz, California, 1990.
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ticas més apropiadas del habitat para dd desove de los sdmonesy se
propusieron abordar esos problemas. Se comenzd una srie de esfuer-
zos para detener la sedimentacién; congtruir vertederos, camas de pie-
dras, plantar las zonas mas erosionadas de laribera; construir soportes
paraimpedir nuevos desplazamientos de terreno, etc... El MRC comen-
Z0 aefectuar, también, censos en distintas secciones del rio y apreparar
inventarios de las principaes fuentes de sedimentacion. El Consgo
considera la cuenca como unidad geogréfica que todos los habitantes
pueden identificar con facilidad y tomar responsabilidades especificas
en U restauracion. El MRC ha logrado obtener fondos dd gobierno
y devarias fuentes privadas. Se comenz6 a comprender que lostrabajos
de restauracion podrian llegar a sr una parte importante en la econo-
mia locd, en la que habia hasta un 25% de cesantia El MRC es
hoy una fuente importante de generacion de trabajo productivo en d
Mattole.

Cadaafno, cuando la épocade desovellega, drededor dela
segunda semana de noviembre, los nifios de la escudaloca participan
en larecuperacion dd sdmon, actividad que forma parte del programa
de estudios dd medio ambientedd colegio. Laescudasecundarialocd,
la Unica en la cuenca, condtituye una dternativa dirigida por la gente
dd vdle. David Smpson esta en € consgo de laescuda La paticipa
cion en las tareas gengrdes dd MRC son parte de las experiencias
educativas practicas. Grupos de teatro y danza, festivalesy otras activi-
dades culturdes s desarrollan como parte del esfuerzo generd, bgjo la
consigna de «la restauracion de la cultura debe ir mano amano con la
restauracion de los Sstemas natural es».

En 198 d MRC desarrall6 un esfuerzo para configurar €
mapa de todala cuencay determinar la ubicacién de los pocos espacios
cubiertos por bosgues de arbol es antiguos. Usando unacombinacion de
fotografia aérees y los esfuerzos de 200 voluntarios completaron €
proyecto y produjeron un mapa que se comparé con mapas anteriores
a 1947. El efecto educativo de este esfuerzo fue muy importante. En
paabrasdeF. House

«...politicamente, lainformacidn acerca de la cuenca nos da muni-
ciones para lidiar con las entidades politicas: a nivel federd, de
Estado y a nivel loca. A menudo, es smplemente cuestion de
avergonzarles, nosotros sabemos més que dlos. Pero a veces es
también unacuestion mastécnica, de ser cgpaces de organizar la
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informacidn de modo que tenga sentido paralagestion. Y ningu-
na de esas entidades oficides e ha dado todavia @ trabajo de
hacerlo. Una cantidad enorme de informacion est4 surgiendo
gracias alos esfuerzos de base».

Desde la publicacion de los mapas, que documentaron los
40 afios de dramética destruccion, mucha gente nueva e haincorporar
do enlos esfuerzos de restauracion y preservacion. Selogré detener la
talailegd en d Bosque Santuario, 900 acres de encina costera y otras
variedades antiguas en la cabecera dd rio, con un blogueo de caminos
end queparticiparon 150 personas.

El MRC s opone alautilizacion de losbosgues antiguosy
de todas las egpecies que dependen de éstos hasta que se encuentren
ssemas de cosecha que preserven su estructura globd. La organiza
cdon consdera que la practica de pequefias empresas productoras de
madera y de productos eaborados pueden eventudmente integrarse
conlos esfuerzos de preservacion delosbosques antiguos, delacalidad
dd agua, delospecesy dd habitat delas epedies slvestres Comolo ha
sefidado uno deloslideres intelectuaes del movimiento biorregiondista,
enun articulo acerca de la controversia entre algunos preservacionistas
y restauracionidas, «d esamos por rehabitar latierra responsablemen-
te, debemos reconocer que lapreservaciony la restauracion son insepa:
rables... ESta es la ironia de nuestra época. una gestion que mete las
Manos es necesaria para restaurar una vida silvestre no intervenidax.®

El desarollo de lainfluencia dd MRC ha continuado cre-
ciendo. Ahora la gente ddl vale se hafamiliarizado y ha contribuido a
formar un lengugje de restauraciéon y se ha acostumbrado a oirlo. Es
ahora parte de su lenguge

Una de las bellezas de intentar € desarrollo de una ética
restauracionista entre la gente de trabgjo, es que trabajando jun-
tos permite a la gente compartir una experiencia comin y una

2 véase F. House, «Tdtem Samon», enV. Andruss, et. al. (eds), Home! A
Bioregional Reader, pp. 121-126, New Society Publishers, Santa Cruz, Cdifornia, pp. 67-
731990. Publicado por primera vez en «North Pacific Rim Alive», Bundle, N° 3, San
Francisco, California, Planet Drum Foundation.

¥ véase J. Sayen, op. cu., p. 14,
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gran cantidad de informacion experiencid. Esto permite un nivel
de comunicacion que no 2 me ocurre de qué otra forma podria
obtenerse. No he encontrado ningin modo més eficaz para €
crecimiento de estasideasen d corazon de mésy més gente, que
este tipo de trabajo compartido.M

0. Reflexiones

Hemoas explorado en este trabajo dgunas delasimplicancias
de unaposturabiocéntrica parad debate sobre d desarrollo sustentable.
Hemoas sugerido que un desafio tedrico-practico de la mas ata impor-
tanciaes € desarrallo de lanocion de sustentabilidad ecoldgicay socid
y de las condiciones que la hagan posble. El trabgjo ha utilizado de-
mentos de la antropol ogia, 1a ecologiay laagroecologiay subrayado su
dgnificacion para la formulacion de una teoria economica que s haga
cargo de los desdfios que plantea la sustentabilidad.

Los Sstemas de sgnificado de lavida de pueblosindigenas
de los Andes y de Américay de muchos pueblos netivos de todo d
mundo tienen d menos un demento en comdn que ha sdo también
detectado por estudiosos de varias corrientes epiritudes orientales
(como d budismoy d tapismo™). Tipicamente, en su gproximacionala
redidad estos sstemas de sentido buscan andogias, smilitudesy ex-
tensgones y continuidades dd ser, més que identidades separadas de
€gos atomizados. Muestran, ademas, una significativa resistencia a las
nociones abstractas que dependen de principios universaes, como Ss
tema, unidad, objetividad, uniformidad y conceptudizacion, que son
las que unifican las tradiciones dominantes de |a filosofia occidentd. Lo
que es caracteristico de los modos de pensamiento de muchos pueblos
nativos y varias tradiciones orientales es la presencia de una imagen
efectivamente focalizada, y no una teoria; una experiencia, en Ultima
instancia, inexpresable en conceptos 0 NUMeros o argumentos; uname-
tafora evocativay no una demostracion logica de la verdad.

% Véase F. House, op. di., p. 110

® véaze Cdlicott y Ames, Nature in Asfan Traditions of Thought. SUNNY
Press, 1989
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Es evidente que laposcion biocéntricatiene un muy largo
camino querecorrer paraencontrar un lengugje que le permitaentrar en
didogo con las dencias soddes y con la ciencia econdmica en particu-
lar. Losargumentosenfavor dd desarrollo sustentable permanecen, en
la mayoria de los casos, dentro de una visién estrictamente
antropocéntrica de la crisis ecoldgica. El argumento del «derecho hu-
mano» d total acoeso ala naturaeza para propdsitos enteramente hu-
manos e asume por sentado en la mayor parte de las daboraciones
sbree tema. Lanatural eza contintiasendo vista como unamercancia,
y d hombre es viso como rector 0 agente, emperador o conductor. La
premisa utilitaria surge y regparece en todo € espectro de argumentos
«deusointdigente» delanaturaleza, y, de un modo menosvishle, en
los argumentos que = basan en la defensa de la calidad de vida. Al
menos en este Ultimo argumento, |a recompensa es cuditativa mas que
cuantitativa, pero s mantiene la premisa de que la naturaleza es un
haber y que d hombre es d beneficiario, independientemente de s
consume la naturdeza pritina inmediata o graduamente. Es contra
ega concepcion que muchos de los pueblos indigenas han enfilado su
ressenciad progresoy € desarrallo. Las experiencias narradas aqui se
inscriben en una perspectiva biocéntrica

¢Qué nos indican estas experiencias locdes? Son smple-
mente un par de bdlos esfuerzos puntuales, carentes de proyeccion
generd, resultado de las buenas intenciones de excepciond mente raros
casos adados de lucidez?

La verdad es que quienes s interesan en s&rio por las
demandas que surgen del imperativo ecoldgico saben que experiencias
de este tipo s estén multiplicado por cientos en todos los rincones de
planeta Hay ya una literatura abundante a respecto, documentando
Cass exitosos y otros no tanto. Algunas iniciativas vienen de antiguos
intentos de oponer experienciaslocaes de desarrollo ala «escdlahuma:
na»alaimpetuosaexpansdndelacivilizacionindudtridistay suregue-
ro de destruccion cultural, quiebre de comunidades humanas y
mercantilizacion y monetarizacion de la vida. Desde  movimiento
roméntico en adelante (y aun desde antes, con lasprimerasformulaciones
utopistas), enlos mérgenes dela sociedad han existido estosintentos de
crear experiencias que posibiliten un nivel superior de desarrollo huma:
no, en  marco de una éica iguditaria y de cooperacion. Laos afios
segnta reeditaron esas oleadas que llevaron en d pasado a miles de
hombres mujeres y nifios aintentar la aventura, Sempre con resultados
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discutibles'y pocas veces durables. Alguien se hareferido a estas expe-
riencias utdpi cas como experimentos humanos vaiosos porque, apesar
de ser tan voldtiles, s los puede considerar como experiencias
«bhiodegradables», que se disudven en egpacios de esperanzay decep-
cion, una vez que cumplen su funcién. Muy digtinto, por cierto, ala
experiencia de las grandes ingtituciones militares industriales y
corporativistas, verdaderas rocas |anzadas con catapultaen & medio de
unalaguna prigting, devastandolo todo...

Sin embargo, hay e ementos para pensar que las experien-
cias que comentamos en este trabajo corresponden a un fendmeno
nuevo, aunque con continuidades de otros experimentos soddes La
primera y fundamental novedad radica en que s trata de respuestas
intenciondes ala crigs ecoldgica Por dlo, parten de una vaorizacion
deladivers dad humana como no sdlo inevitable, natural, Sno también
desedble. Se hacen eco de un mensgje delanaturaeza: las espedies que
gprenden avivir en labiodiversdad son las que finalmente se adaptan
exitosamente.

En segundo lugar, |as experiencias que comentamosy cen-
tenares de experiencias de la economia informal que se podrian agre-
gar, y decenas deintentos de producir y vivir dentro de los codigos que
aseguran la integridad de la biosfera, contienen samillas que pueden
ahoraflorecer. Los cambios quelacrigs ecolgicaeta produciendo en
la matriz cultural de la socdiedad industria sugieren que eto es una
posibilidad real. Se corresponden con una busqueda semejante en cas
todas las ramas de la ciendia 'y de, précticamente, todos los Sstemas
filosdficos, espirituales y artisticos: la blsgueda de una cultura
posmoderna.

En tercer lugar, las experiencias que comentamos sefidan
que esposble vivir megor, dormir, comer, divertirse, descansar, crear y
trabajar mejor cuando se busca proveer para las necesidades de belleza,
paz, fdicidad y sengbilided por la naturadeza y sus necesdades, que
cuando los proyectos econdmicos aparecen Unicamente motivados por
d andade acumulaciony crecimiento cuantitativo. Surge de estas expe-
riencias lanocién de que la restauracion ecoldgica y la sustentabilidad
permiten un desarrollo humano que las teorias 'y las précticas moder-
nas del desarrollo Smplemente parecen aplagtar irremediablemente. Es
posible empezar a pensar en s=io en una economia cuyo principio
articulador sea la restauracion y la preservacion ecoldgica, cuyos
indicadorestengan en cuentalo quelanaturalezaaportaen energia, y lo
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que queda d final del proceso de produccion, distribucion y consumo,
ocomo |os criterios principaes de riqueza econdmica

El desafio es reconocer que estas experiencias, verdade-
ros espacios de esperanza, han ido surgiendo como la pequeiia plan-
ta que se abre camino en d cemento y que lucha por echar sus
raices. ¢Qué ocurriria S un gobierno democrético las tomara en s
ro, creara espacio para que se multiplicaran en la ciudad y €
campo, dispusiera de recursos, tierra y agua para permitir su des-
pliegue, y observara cuidadosamente qué ocurriria con € desarro-
Ilo del «sector ecol6gico» de la economia?
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